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I. ,,SoDRrA*

Daugumoje iSsivyséiusiy pasaulio valstybiy socialinio
draudimo sistemos dalyvis gali tikétis naudos, proporcin-
gos per visg jo gyvenimg sumokétoms jmokoms, todél Siose
valstybése jprasta mokesciy sistemas konstruoti, vaizdziai
kalbant, ant keturiy kojy: pajamy, vartojimo, pelno ir tur-
to mokesciy. Tuo tarpu Lietuvoje vis sudétingiau nustatyti
rysj tarp ,,Sodrai* sumokamy jmoky ir gaunamy i§moky, o
dalyvavimas valstybinio socialinio draudimo sistemoje i$
esmés téra dar vienas mokestis. Ir biitent $is mokestis, o ne
turto mokesciai, yra ketvirtoji, gerokai klibanti ,,koja“, ant
kurios laikosi Lietuvos mokesciy sistema.

LInvestors‘ Forum™ atstovai jau ne vienerius metus pabré-
zia, kad Lietuvos ,,Sodros® sistemai biitini esminiai poky-
¢iai. Deja, vietoj rimtos chirurginés intervencijos, pasta-
ruosius dvideSimt mety apsiribojama gydymu Zolelémis ir
uzkalbéjimais.

Nors ir be konkurso, bet neseniai buvo Zengtas svarbus
zingsnis — sudaryta mokslininky grupé, kuriai pavesta iSa-
nalizuoti Europos Saliy patirtj ir Lietuvai pasitilyti teisinj—
administracinj mokesciy sistemos modelj. Jj diegiant biity
tobulinami darbo santykiai, uzimtumas bei valstybinj so-
cialinj draudimg reglamentuojantys teisés aktai. Tai leisty
sudaryti objektyvias prielaidas pritraukti daugiau investici-
ju bei sukurti papildomy darbo viety, tvaresng, skaidresne,
adekvacias iSmokas garantuojancia valstybinio socialinio
draudimo sistema.

Tikimés, kad sudarytos mokslininky grupés iSvados bus is-
girstos, o | jas bus jtraukti ir keturi toliau iSvardinti bei ne
kartg anksciau teikti pasiiilymai:

* Valstybinei mokesciy inspekcijai (VMI) perduoti ,,So-
dros“ jmoky surinkimg. Tai leisty sumazinti adminis-
travimo kastus, o VMI bty suinteresuota suvienodinti
apmokestinimo tvarka, bazes, teikiamas formas ir duo-
menis. Atitinkamai palengvéty nasta verslui.

* Sujungti darbdavio ir darbuotojo mokamas jmokas, per-
kelti visg jmoka darbuotojui, atitinkamai perskaic¢iuojant
mokesciy ir jmoky tarifus. Taip nelikty prasmeés darbuo-
tojui ir darbdaviui susitarti dél atsiskaitymo ,,vokelyje*.
Be to, darbuotojas pamatyty tikrajj savo darbo uzmokes-
ti ir sumokamy mokes¢iy bei imoky dydi.

* Nustatyti ,,Sodros“ jimoky ,,lubas® visoms draudziamyjy
asmeny grupéms. Tai padidinty socialinj teisingumg ir
grazinty paskatas dalyvauti sistemoje. Be to, toks spren-
dimas sumazinty gerai apmokamy darbo viety kastus ir
paskatinty darbdavius investuoti | jas.

* Panaikinti didziules sankcijas uz ,,Sodros“ jmoky ap-
skaiCiavimo ir mokéjimo pazeidimus, suvienodinti jas
su kitomis sankcijomis, kurias numato Mokesc¢iy admi-
nistravimo jstatymas.

2. SESELINE EKONOMIKA

Lietuvai butina stiprinti kova su Seséline ekonomika. ,,In-
vestors® Forum* jsitikinimu, apCiuopiamy rezultaty Sioje
kovoje gali duoti ne pavienés jgyvendinamos priemonés,
bet jy kompleksas.



2.1. NAUJOSIOS KOVOS PRIEMONES

Pra¢jusiy mety pabaigoje Vyriausybé pasiiilé vieng i$ prie-
moniy — riboti atsiskaityma grynaisiais pinigais. Deja, pa-
sifilyta priemoné nesulauké pritarimo Seime. Galima tik
svarstyti, ar siiilytas ribojimo mechanizmas ir reglamenta-
vimas buvo nepriekaistingas, taCiau atsizvelgiant j augan-
¢ius ,,8eselio* mastus, imtis vienokiy ar kitokiy priemoniy
bitina. Mes pritaréme sitilymui riboti atsiskaitymus gry-
naisiais — ,,Investors‘ Forum* nariai tokig iniciatyva buvo
pasiiile dar pries porg mety. Vis délto, laikomés nuomonés,
kad jei jstatymy leidéjai nutarty grizti prie Siy ribojimy, jie
neturéty sudaryti papildomy kliti¢iy skaidriai veikian¢iam
verslui.

Viena svarbiausiy institucijy kovoje su ,,Seséliu”, VMI,
geguzés mén. pasitilé Vyriausybei mokesciy administra-
vimg perkelti | naujg lygj ir jdiegti iSmanigja mokesciy
administravimo sistema (i.MAS). Per¢jimas prie pazangiy,
moderniy kovos su pajamy slépimu metody yra sveikinti-
nas. Taciau, jeigu bus priimtas sprendimas diegti Sig, tike-
tina, valstybei ir patiems mokes¢iy mokétojams nemazai
kainuosianciag sistema, biitina uZztikrinti, kad investicijos
duoty laukiamg rezultatg. Atkreipiame démesj, jog idie-
gus .MAS, mokes¢iy administratorius pradés kaupti didelj
jvairios informacijos kiekj, todél ,,Investors‘ Forum* ragi-
na §ig informacija iSnaudoti kuo efektyviau. Reikia tikétis,
kad Sie duomenys leis palengvinti verslui statistiniy atas-
kaity rengimo nasta.

Siekiant veiksmingai kovoti su ,,Sesé¢liu®, i Sig kova labai
svarbu jtraukti visuomene¢. Biitina suzadinti gyventojy
interesg jsigyjant prekes ir paslaugas visuomet gauti tai
liudijant] dokumentg. Galétume pritaikyti pasiteisinusia
Gruzijos patirtj, kuomet siekiant mazinti ,,Ses¢lj* buvo su-
kurta loterija, kurios bilietai — kasos aparaty cekiai. Gy-
ventojams patiems reikalaujant ¢ekiy, mokes¢iy administ-
ratorius atsiskaitymy kasos aparatais kontrolei ,,sutaupytg*
laikg galéty skirti kitoms sritims. Gera Zinia, kad apie tokia
galimybe prabilo ir pati VMI. Be to, tai galéty paskatinti
atsisakyti ir nefiskaliniy ¢ekiy — kai kuriuos i$ jy paprastam
vartotojui sunku atskirti nuo fiskaliniy Cekiy, todél pagris-
tai kyla klausimas dél jy paskirties bei biitinybés.

Ses¢liniame versle uzdirbti pinigai tradiciskai materiali-
zuojasi | ne Sesélinio pasaulio prekes ar paslaugas. Jy isi-
gijimo Saltiniy nustatymui ir galéty biiti skiriamas sutaupy-
tas kontrolés institucijy laikas. Toks darbas vyksta, taciau,
deja, ne taip sklandziai, kaip tikétumémeés. Spragos teisés
aktuose vis dar padeda iSvengti atsakomybés pateikus pa-
skolos rastelius ar kitus pajamy gavimo dokumentus, nesu-
kelian¢ius mokestiniy pasekmiy. Todél ,,Investors* Forum*
ne kartg siiilé jvesti visuotinj turto ir pajamy deklaravima.
Raginame §io klausimo daugiau neatidélioti.

2.2. KURO AKCIZAI

Reiksmingg Sesélinés ekonomikos dalj sudaro nelegali pre-
kyba degalais. Ne paslaptis, kad uz kurg sumokamo akcizo
dalis sudaro daugiau nei puse¢ visy valstybés surenkamy ak-
cizy pajamy. Taciau taikomas maksimalus akcizy tarify dy-
dis turéjo neigiamos jtakos akcizy pajamy surinkimui. Mes
siilome Lietuvoje jvesti jvezamo kuro apribojimus pasire-
miant kaimyninés Lenkijos pavyzdziu. Si valstybé pakei-
té dvisaliy susitarimy su Baltarusija ir Rusija nuostatas ir
jvedé jvezamo kuro apribojimus, kurie padeda sumazinti
nelegaliai jvezamo automobiliy kuro, kaip prekés apyvar-
ta. Sie apribojimai krovininiam transportui bty 200 litry,
krovininiam transportui su priekabomis ir puspriekabémis
bei autobusams — 400 litry. NeiSsprendus dvisaliy susitari-
my ,,Dél tarptautinio veziojimo automobiliais* atitinkamy
nuostaty pakeitimo klausimo, siiiléme vezéjams jvesti pri-
valoma spidometro duomeny ir degaly kiekio deklaravima
jvaziuojant | Lietuvg ir i§vaziuojant i$ jos.

Teigiamas postiimis Sioje srityje jvyko kai buvo jvestas pri-
valomas reikalavimas sunkvezimiy vairuotojams deklaruo-
ti jvezamo | Salj kuro kiekj. Tac¢iau manome, kad auksc¢iau
mineéti jvezamo kuro apribojimai ir toliau svarstytini, kaip
aktuali priemoné.

2.3. NEKILNOJAMO TURTO SEKTORIAUS

Pagal jvairius tyrimus, statyba yra tas sektorius Lietuvoje,
kuriame Sesélinés ekonomikos dalis yra didziausia. Pagal
saskaitas faktiiras mokama tik uz medziagas, uz darbus uz-
sakovai — gyventojai — mielai atsiskaito grynaisiais. Nepai-
sant sugrieztéjusiy ribojimy vietoje subrangovy ar darbuo-
tojy samdyti vykdancius individualig veikla ir dirbancius
pagal verslo liudijima, statybose Sios veiklos formos vis
dar itin populiarios. Pastatyti objektai neapmokestinami
nekilnojamo turto mokesciu, jeigu gyventojas nenaudoja
ju verslo veikloje ir bendra turimo nekilnojamo turto verté
nevirsija 1 mln. Lity. Suéjus 5 metams nuo statybos pabai-
gos, nekilnojama turtg galima parduoti be mokesciy. Dova-
nojimas ar paveld¢jimas tarp pirmos eilés giminaiciy taip
pat neapmokestinamas. Biitent dél iy priezas¢iy gyvento-
jas neturi motyvo reikalauti PVM saskaitos faktiiros visai
tikrajai darby kainai. Prie viso to pridékime fakta, kad ki-
tose Seselinés ekonomikos sferose uzdirbti pinigai taip pat
anksc¢iau ar véliau didele dalimi ,,nuséda™ | gyventojams
priklausantj nekilnojama turta. Taigi, turime uzdara, bega-
linj cikla, kuriame dideliu mastu kaupiamos ir paverciamos
turtu né vienoje grandyje neapmokestintos pajamos.

Tuo tarpu diskutuojant apie poreikj didinti biudzeto paja-
mas, politiky akys kaskart nukrypsta | pajamy mokescio
tarifo didinimg arba jo progresyvuma. Nenorima paziiiréti
placiau ir suprasti, kad sgziningai mokanc¢iam mokescius
nasta didéja abiem atvejais: tiek didinant pajamy, tiek turto
apmokestinima. Tuo tarpu didesnis pajamy apmokestini-
mas nepaliecia slepianciyjy pajamas. Biitent jie yra labiau-
siai suinteresuoti kad ir toliau btity apmokestinamos tik ofi-



cialiai deklaruotos pajamos, o turtas biity apmokestinamas
kuo maziau.

Siekiant didesnio socialinio teisingumo ir efektyvios kovos
su mokes¢iy vengimu, kito kelio néra, kaip tik nutraukti
neapmokestinimo granding nekilnojamo turto sektoriuje.
Visy pirma, reikia keisti esamg nekilnojamo turto mokest;.
Bazeé yra per maza (nes 1 min. Lt riba per auksta), tuo tarpu
tarifas — per didelis. Siiilytina plésti baz¢ (mazinant neap-
mokestinama ribg bent jau iki 0,5 mln. Lt) ir mazinti tarifa,
tarkime iki 0,5 ar 0,75 proc. Antra, reikia sukurti paskatas
gyventojams reikalauti PVM sgskaity faktiiry i§ rangovy.
Tai gali buti ne tik neigiamos paskatos, pvz. 5 m. termi-
no ilginimas arba panaikinimas, bet ir teigiamos paskatos,
pvz. dalinis pirkimo PVM grazinimas ar i$laidy atémimas
apskaiCiuojant gyventojo apmokestinamasias pajamas.
Trecia, svarstytini ir paveldéjimo bei dovanojimo apmo-
kestinimo pakeitimai. Dabartinis paveldé¢jimo apmokesti-
nimas yra nelogiskas — paveldéjes 500000 Lt vertés turtg ne
pirmos eilés giminaitis moka 5 proc. mokestj, o paveldéjes
500001 Lt moka 10 proc. nuo visos sumos.

3. VISUOTINIS NEKILNOJAMO TURTO MOKESTIS
Tam, kad valstyb¢ ir savivaldybés efektyviai naudoty 1éSas
ir nesukurty nesaziningos konkurencijos privac¢iam sekto-
riui, veiklos salygos turi biiti tokios pacios. Taciau savi-
valdybiy, valstybés jstaigy, jvairiy subjekty grupiy nau-
dojamas nekilnojamas turtas Lietuvoje neapmokestinamas
nekilnojamo turto mokesciu.

Tokiu biidu, visi paminéti subjektai dalyvauja nekilnojamo
turto rinkoje geresnémis saglygomis. D¢l to jie lengviau is-
stumia i§ nekilnojamo turto rinkos privataus sektoriaus Zai-
déjus, o apskaitoje rodo mazesnes sanaudas (arba paslaugy
savikaing) nei turéty. Tai iSkraipo vaizda apie tikrg $iy ins-
titucijy iSlaikymo kaing ir konkurencijg su subjektais, kurie
patiria nekilnojamo turto mokescio sgnaudas. Ir zinoma,
tai neskatina efektyviau naudoti nekilnojamo turto. D¢l Siy
priezas¢iy, nekilnojamo turto mokestis turéty biiti visuoti-
nis, su kuo maziau iSim¢iy.

4. ,DALYVAVIMO ISIMTIES“ TAISYKLE

Pagal Siuo metu galiojancia ,,dalyvavimo iSimties* taisy-
kle, akcininkas (juridinis asmuo) gali neapmokestinamai
parduoti dukterinés jmonés akcijas tik jeigu turi daugiau
nei 25 proc. jos akcijy, kurios yra iSlaikytos ne trumpiau
nei 2 metus arba 3 metus, jei akcijos buvo gautos dél reor-
ganizavimo.

Nors 2006 m., kuomet buvo jtvirtinta ,,dalyvavimo iSim-
ties* taisykle, Sie kriterijai atrod¢ konkurencingi, kaimyni-
néms valstybéms reikSmingai liberalizavus Sios taisyklés
kriterijus, Lietuvos konkurencingumas, varzantis dél uzsie-
nio investicijy, zenkliai sumazejo. Pavyzdziui, nuo 2013 m.
Latvijoje néra taikomi beveik jokie ,,dalyvavimo iSimties*
reikalavimai, t.y. pajamos i$ akcijy perleidimo bei gaunami

ir iSmokami dividendai yra neapmokestinami, neatsizvel-
giant | turimg akcijy dalj ir i§laikymo trukme (iSskyrus ak-
cijas ir dividendus iS tiksliniy teritorijy).

Taigi Lietuva, siekdama iSlaikyti investuotojy susidomé;ji-
ma, turéty ir toliau analizuoti, kokios yra mokesciy plétros
tendencijos ir tobulinti savo mokes¢iy sistema. Siuo tikslu
sitilome suvienodinti ,,dalyvavimo iSimties* kriterijus akci-
ju pardavimo pajamoms ir dividendams, neapmokestinant
akcijy pardavimo pajamy, kai tenkinami Sie dividendams
taikomi kriterijai:

- parduodanti jmon¢ turi ne maziau nei 10 proc. dukterinés
jmonés akcijy
- akcijos yra iSlaikytos ne trumpiau nei 1 metus.

Investuojantiems uzsienio valstybéje yra labai svarbus tos
valstybés mokesciy sistemos aiSkumas, todél kriterijy su-
vienodinimas ne tik supaprastinty mokes¢iy administravi-
ma, bet ir padidinty Lietuvos patrauklumg investuotojams.
Sumazintos kriterijy ribos leisty lanksciau susidélioti jmo-
niy grupés struktiirg, taciau spekuliavimas akcijomis vis
dar biity pakankamai apribotas.

5. PELNO MOKESCIO ISTATYMAS
»Investors‘ Forum™ jsitikinimu, investicijas stabdo netin-
kami Pelno mokescio jstatymo pakeitimai.

5.1. LENGVATU ATSTATYMAS PASKIRSTANT PEL-
NA AKCININKAMS

2008 m. mokesciy reforma paliko neigiamy peédsaky Pelno
mokescio jstatyme. Jame yra numatytas reikalavimas jmo-
néms, paskirstant dividendus fiziniams asmenims, sumo-
kéti pelno mokestj nuo paskirstomo pelno, kuris nebuvo
apmokestintas pelno mokesciu dél pritaikyty lengvaty. Tai
lengvatos vykdytam investiciniam projektui, akcijy parda-
vimui, draudimo jmoniy pajamoms i§ draudimo jmoky ar
kolektyvinio investavimo subjekty pajamoms.

D¢l sios nuostatos fiziniy asmeny valdomose jmonése, skir-
tingai nei Lietuvos ar uzsienio juridiniy asmeny valdomose
jmonése, minétomis lengvatomis yra ne sumazinama pelno
mokescCio nasta, o tik atidedamas mokesc¢io sumokéjimo
momentas. Be to, jmonéms tai sukelia sunkumy isskaiciuo-
jant neapmokestintg pelno dalj, pamirStama atstatyti pritai-
kytas lengvatas dividendy iSmokéjimo metu, todél veliau
tenka susimokéti delspinigius ar net baudas.

Uzsienio jurisdikcijose toks reikalavimas néra taikomas,
todel Lietuvos fiziniai asmenys yra netiesiogiai skatinami
akcijas perleisti uzsienyje jsteigtai holdingo bendrovei ir
taip sutaupyti reik§minga mokestinés nastos dalj. Taciau
tokiu biidu dalis mokesciy iskeliauja | kita valstybe, yra
apsunkinama jmoniy grupés struktiira, pabrangsta jos islai-
kymas. ,,Investors‘ Forum* ragina panaikinti 2008 m. mo-



kes¢iy reformos jvestg tvarkg — pelno mokescio lengvaty
atstatymg iSmokant dividendus fiziniams asmenims.

5.2. MOKESTINIU NUOSTOLIU PERKELIMAS

Nuo 2014 m. jsigaliojo Pelno mokescio jstatymo pakei-
timas, kuriuo mokestiniy nuostoliy perkélimas ribojamas
iki 70 proc. einamyjy mety apmokestinamojo pelno. Siuo
projektu Lietuvos konkurenciné aplinka tapo blogesné,
lyginant su kaimynine Latvija, kur nuostoliy perkélimas
neribojamas, arba Estija, kur pelno apmokestinimas atide-
damas iki jo paskirstymo. Dabar bet koks investicinis pro-
jektas Lietuvoje zenkliai maziau patrauklus, nei Latvijoje,
Estijoje, ar kitose regiono Salyse, turinciose patrauklesnj
rezimg (pvz., net 18 Europos Sgjungos valstybiy netaiko
procentinio apribojimo perkeliamy nuostoliy sumai).

Pakeitimas prasilenkia su ekonomine logika. Investiciniai
projektai vykdomi ir jmonés steigiamos siekiant gauti pel-
no. Pirmieji veiklos metai ar pirmieji investicinio projekto
metai paprastai biina nuostolingi. Atsipirkimas prasideda
antrais ar treciais metais, o grynas pelnas i$ projekto gau-
namas daznai dar véliau. Akcininkai iSsimoka dividendus
tik tada, kai jmoné padengia pirmais veiklos metais patirtus
nuostolius ir pasiekia grynajj pelna. Tuo tarpu pagal jstaty-
mo pakeitimg, valstybé pradeda imti pelno mokest] daug
anksciau, nei projektas atsipirko.

Sis pakeitimas sukaré nevienodas salygas ir smulkiajam
bei vidutiniam verslui, nes nuostoliy perkélimas mokan-
tiems pelno mokestj pagal 5 proc. tarifg neribojamas, o mo-
kantiems pagal 15 proc. tarifg (t.y., vidutiniam ir stambiam
verslui) ribojamas. Tac¢iau smulkusis verslas ir taip turi len-
gvatg dél mazesnio pelno mokescio tarifo, todél toks papil-
domas diferencijavimas nepagrjstas.

Ne paslaptis, kad §j pakeitimg inspiravo pavéluota reakcija
1 fakta, kad 2009-2010 m. bankai padaré didelius atidéji-
mus, todél patyré didelius mokestinius nuostolius. Tac¢iau
bankai jau sunaudojo perkeltus mokestinius nuostolius ir
uz 2013-2014 m. mokés zenklias pelno mokes¢io sumas.
Jeigu 18 tiesy yra problema su bankais, tai dél jmoky j in-
déliy draudimo fonda dydzio ir jo 1€Sy panaudojimo, o ne
dél pelno mokescCio. Atitinkamai reikéty spresti problema
ten, kur ji yra. Taciau sprendimas visiems mokesciy moke-
tojams apriboti mokestiniy nuostoliy perkélima yra visiskai
nelogiskas. ,,Investors‘ Forum* ragina Sio pakeitimo kuo
greiciau atsisakyti.

6. INVESTICINIU PROJEKTU LENGVATOS TAIKY-
MAS PRAKTIKOJE

Jau penktus metus galiojanti pelno mokescio lengvata, tai-
koma j tam tikry kategorijy ilgalaikj gamybinés paskirties
turtg investuojantiems mokesc¢io mokétojams. Ji galéty biiti
didelis Lietuvos pelno mokescio sistemos palengvinimas.
To sieke ir VMI, kuri aiskino, kad investicinis projektas ap-
ima investicijas j inovacijy kiirimg, plétra, produktyvumo

ir darbo naSumo didinima, sunaudojamy resursy (ar Zalia-
vy) mazinimg, produkcijos bei paslaugy diversifikavimg |
naujus, papildomus produktus/paslaugas arba gamybos bei
paslaugy proceso esminj pakeitimg. Taip pat tai apima ir
investicijas, susijusias su naujy gamybos technologiniy li-
nijy jsigijimu ir jdiegimu, esamy gamybos technologiniy
linijy modernizavimu, vidiniy inzineriniy tinkly (statinyje
nutiesty vandentiekio, nuoteky Salinimo, Silumos, dujy ir
kity vamzdyny, ventiliacijos sistemy, elektros ir nuotolinio
rysio (telekomunikacijy) linijy su jy maitinimo Saltiniais ir
jrenginiais), kurie reikalingi naujoms gamybos technologi-
néms linijjoms jdiegti ar esamoms modernizuoti, jrengimu.

Deja, per pastaruosius du metus VMI atliko nemazai mo-
kes¢io mokétojy patikrinimy i$ kuriy paaiskéjo, kad VMI
tikroji pozicija Zenkliai skiriasi nuo iki Siol viesai publikuo-
jamos. Paaiskéjo, kad patikrinimy metu VMI pripazjsta tik
tuos investicinius projektus, kuriy rezultate arba didéja ga-
mybos apimtis, arba jdiegiamas i§ esmés naujas gamybinis
procesas. Tuo tarpu jeigu mokesciy mokétojas modernizuo-
ja esamg gamybos procesa arba pasiekia didesnj gamybos
efektyvuma, taciau pacios gamybos apimties nepadidina,
patikrinimy metu VMI gin¢ija mokes¢iy mokétojo teise
taikyti lengvata. VMI taip pat aukstai iskélé jrodymy, rei-
kalingy investicinio projekto tinkamumui pagristi, kartele,
reikalaudama pateikti duomenis apie prognozuojamus eko-
nominius rodiklius ir jy faktinj pokytj uzbaigus projekta.

LHInvestors* Forum® nuomone, jstatymas yra aiskus, ir
ankstesné (bei iki Siol viesai skelbiama) VMI nuomoné yra
teisinga ir turéty biiti nuosekliai taikoma.

7. PVM LENGVATOS

PVM lengvaty klausimas aktualus kiekvienais metais. Ta-
¢iau jau atvirai kalbama apie tai, kad lengvatiniy PVM ta-
rify nustatymas nei pagyvina ekonomika, nei, juo labiau,
padeda iSspresti mazesnes pajamas gaunanciy gyventojy
finansines problemas, o administraciné nasta ir adminis-
travimo kastai nuolatos auga. Susidaro jspiidis, kad PVM
lengvaty nustatymo metu sprendziama tik tai, kokiai verslo
sri¢iai ar Sakai jg skirti. ,,Investors® Forum* nuosekliai lai-
kosi nuomonés, kad PVM lengvatiniai tarifai nesprendzia
problemy ir per daug kainuoja. Viena i§ iSkalbingiausiy
PVM lengvaty — lengvatinis PVM tarifas Sildymui. Kada
bus geresné proga panaikinti PVM lengvata Sildymui, jei-
gu ne dabar, kai zenkliai sumazéjo Lietuvai tiekiamy dujy
kaing?

8. MOKESCIU ADMINISTRAVIMAS

Tiek politikai, tiek jstatymy leidéjai vis imasi tobulinti mo-
kesCiy administravimg, taip norédami sumazint ,,SeSélj*
ir padidinti PVM surinkimg. Vis tik, nauji ,,véjai* kartais
pucia ne visai j tg pus¢. Perzitréjus dar 2014 m. baland;
pateikta ir véliau kiek patobulintg Mokes¢iy administravi-
mo jstatymo projekta, akivaizdu, kad administracinés nas-
tos mazinimas neduoda jokiy pozityviy zenkly, greiciau



atvirksciai. Lietuva turés vykdyti savo prisiimtus jsipa-
reigojimus, susijusius su FATCA, ta¢iau VMI dramatiskai
padidinus teikiamos informacijos kiekius, neaisku, ar VMI
sugebéty juos apdoroti ir ar i$ to biity kokios naudos. Be
to, projekto sékmés atveju, dalinio priskaic¢iuoty mokesciy
sumokéjimo reikalavimu bity apsunkinta teisé¢ kreiptis j
teismg, taip pat pratgsta mokesCiy apskaic¢iavimo senatis,
nors VMI galéty ir toliau s€kmingai iSsirasinéti pavedimus
tikrinti paskuting diena.

Tokiy neproporcingy ir ne visada pagrjsty projekty egzis-
tavimas negarantuoja stabilumo investuotojams. Vienas
rySkesniy pavyzdziy — naujasis solidariosios atsakomybés
institutas, sitilomas jtvirtinti PVM jstatyme. Jame teigia-
ma, kad jeigu apmokestinamieji asmenys tycia ar netycCia
sudalyvavo sandoriy grandinéje, kurioje bent vienas daly-
vis nesumokéjo PVM, tokia nasta gali uzgulti ant likusiyjy
pecius, jeigu, kaip nurodoma jstatymo projekte, jis ,,Zinojo
ar turéjo zinoti, kad PVM kuriame nors $iy sandoriy gran-
dinés etape nebus sumokéta®™. Atrodyty, toks progresyvus
ir novatoriskas, o ir ES nedraudziamas reglamentavimas
turéty biti gana efektyvia priemone kovojant su PVM suk-
¢iavimu ir grobstymu (taip galvoja ir projekto rengéjai ir jo
palaikytojai), taciau retas susimasto, koks gi ,,zinojimo ar
turéjimo zinoti* standartas Lietuvoje? Deja, atsakymo j §j
klausima nerasime ir teismy praktikoje, todél lieka neaisku,
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ar VMI patvirtintos rekomendacijos, nukeliancios j giidzius
2000-tuosius, atspindi VMI standartus? D¢l Sios priezasties
pazangus solidariosios atsakomybés institutas tampa nepa-
matuojamo dydzio ,,siurprizu®.

Atrodyty toks pazangus ir ilgai visy lauktas jpareigojanciy
susitarimy procesas praktikoje veikia prastai. Visy pirma,
VMI pati nustaté, kad gali neprisiimti jsipareigojimy ais-
kiais klausimais, taciau kyla klausimas, kodél VMI turé-
ty vengti jsipareigoti kai viskas aisku? PerSasi atsakymas
— kad apriboty kreipimysi skaiciy. ,,Investors‘ Forum* ir
toliau nuosekliai siiilo jvesti zyminj mokestj besikreipiant
jpareigojanc¢io sprendimo. Tai leisty pazaboti tuos, kurie
neturi kg veikti, taip pat surinkty papildomy lésy j biudzeta.
Tuo paciu siiilome atsisakyti VMI teisés nepritarti jparei-
gojantiems sprendimams tuo pagrindu, kad viskas yra ais-
ku. Tai leisty sutrumpinti sprendimy priémimo laikg (pvz.,
nuo 60 iki 30 dieny) ir atimty i§ visuomenes svarstymus,
kodél gi VMI pasilieka sau teise persigalvoti aiskiais klau-
simais. Nuasmeninty iSankstiniy jpareigojanciy sprendimy
skelbimas sukurty teisinio tikrumo ir skaidrumo efekta, o
reali galimybé skysti VMI atsisakyma pritarti teisés nor-
my taikymui kiek drausminty sprendimy priéméjus. Kiek
patobulinus praktikoje iSrySkéjusius reglamentavimo tri-
kumus, iSankstiniy jpareigojanc¢iy sprendimy institutas pa-
galiau galéty atlikti savo funkcija.
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Savanoriska, visiskai nepriklausoma ir savivaldi ver-
slo asociacija jungianti didziausius ir aktyviausius in-
vestuotojus ] Lietuvos ekonomika. Jkurta 1999 metais
asociacija vienija Lietuvos ir uzsienio investuotojus,
kuriems artima musy vizija ir misija.

Investors’ Forum yra skaidraus verslo Zenklinimo
iniciatyvos ,,Baltoji banga* naré.
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